;F

*

AT A AR A O OHHAHAAA AR HAH A AAAHAA

()

X
AT ATA
N o, 7
.09

Université Assane Seck de Ziguinchor

¢ '8
- URF Sciences et Technologies :::
4 Pat
\ Département Agroforesterie (02
& (2
d 02
O B U S
® — . »
» |Exclu du Prét s
: &
‘ %
o (3
4 ' P.1
E: ) Caractérisation biophysique des parcs @ Adansonia digitata L. :::
. - .
- (Baobab) en Moyenne et Haute Casamance : dynamique, :::
E‘: production fruitiére et anthropisation ::}
2 : 3 % :::
) (>
[ rat
& 0
E (2
2 02
&
rat rat
6 02
2 &
S
E *
rat rat
) 62
(2 &
I &
0 >
Pat P‘i
(2 <
() e
% *
% S
3 3
i:: Mémoire présenté et soutenu publiquement le 26 juillet 2013 pour 'obtention du ,:‘
. . rat
,:: Master en Aménagement et Gestion Durable des Ecosystémes Forestiers et :::
0 Agroforestiers ¢
i‘: —~ 2 U y 4 ”:
% BIBLIOTHEQUE par N =2 U. 7::‘
O 7T oo J
2 - Ababacar NDIAYE [ cote. LT E A3 /7, 0OX. o]
& Composition du Jury o2l QX 8]
S — gi/-ﬂh_{.&o..{(..___,_ .|
rad -
I’:‘ Président : Pr. Bienvenu SAMBOU Professeur titulaire UCAD, Dakar :::
rat
I::: Rapporteur : Dr. Daouda NGOM Maitre Assistant UFR-ST/UASZ, Ziguinchor :g;
:.0: Membres: Dr Tamsir MBAYE Chargé de recherches  ISRA / CNRF, Dakar :::
=
II:I Ngor NDOUR Maitre Assistant UFR-ST/UASZ, Ziguinchor %
3 3
02 ! ()
() Pad
I AT A3/l 4.4
% 3
I% MAF 13/4 ex :1 Année académique 2012-2013 0 s
Pat
() 2

d
NN
le’?l‘?!ﬁ'ﬂﬁﬁﬁ'?ﬂﬁﬁ’?ﬁl’l’I’:010101’10101'I’I'I’X’I'X’I’Z’I’X’Z’X'X'X'X’X’X’X'I’Z’Z’I’I’X’.'A’."



Remerciements

Au terme de ce travail, réalis¢ dans le cadre de la convention du projet sur « la détermination
du potentiel des parcs & baobab dans les régions de Kolda et de Sédhiou » entre le PADEC
(bailleur) et le CNRF (exécutant), je tiens a remercier les personnes suivantes pour leur aide

dans sa réalisation:

%~ Dr Tamsir Mbaye, chargé de recherches au CNRF/ISRA, Point Focal Environnement
ISRA, pour avoir accepté d’assurer I’encadrement et le suivi de ce TER au sein de notre

structure d’accueil le CNRF/ISRA.

@ Dr Daouda Ngom, enseignant-chercheur a I’Université Assane Seck de Ziguinchor,

pour le co-encadrement de ce travail.

& Dr Ngor Ndour, chef du département d’Agroforesterie de 1’Université Assane Seck de

Ziguinchor et ’ensemble des enseignants du département.
@ Dr Maguette Kairé, pour avoir €té ’un des premiers a nous initier a la recherche.

@~ Lieutenant Cheikh Omar Samb du CNRF/ISRA, pour son encadrement technique et

les conseils apportés durant les premiéres phases du travail.

@~ Colonnel Cheikh Tidiane Ndiaye du Ministere de I’Ecologie, pour son encadrement

technique.
@ M. Mamadou Qusseyni Ly du CNRF, pour ses conseils avisés.

@ La liste des personnes est loin d’étre exhaustive mais que toutes celles que j’aurais

omises trouvent, a travers ce modeste travail, mes sincéres remerciements,

@ Grand merci aussi a mes camarades de promotion avec qui nous avons ensemble

passés les moments exaltants et difficiles de la formation universitaire.



Dédicaces
Par la grace du TOUT PUISSANT ALLAH, du prophéte MOUHAMED (PSL), de son vénéré
serviteur CHEIKH AHMADOU BAMBA et SERIGNE CHEIKH MBACKE MADINA, mon

marabout, je dédie ce travail & :

& Mes défunts parents qui se sont toujours sacrifié¢ pour ma réussite dans les

études,

@ Mes grands fréres qui m’ont encadrés pendant mes premiéres années d’étude

et appuyés financierement durant les moments les plus difficiles,

@ Ma famille de Ziguinchor qui n’a ménagée aucun effort pour une meilleure
intégration,
&

Tous mes amis d’enfance et autres.



] I I T _— L _— N - L] I L _ L] L — L L . L

Sigles et abréviations

CNRF : Centre National de Recherches Forestiéres

CR : Communauté Rurale

FAO : Organisation des Nations Unies pour I’ Alimentation

GPS : Global Positioning System

IREF : Inspection Régionale des Eaux et Foréts

ISRA : Institut Sénégalais de Recherches Agricoles

NB : Notons bien

PADERCA : Projet d’ Appui au Développement Rural en Casamance



Liste des figures, tableaux, cartes et photos

Figure 1 : Structure par classes de diameétre CR Ndorma.........oecoveeiiivie e 23
Figure 2 : Structure par classes de hauteur CR Ndora.........cccocoovvvciiieiieiiciiii e 24
Figure 3 : Répartition des niveaux de fructification CR Ndorna. ... 25
Figure 4 : Répartition des types d’anthropisation CR Ndorna .............cccceeevoeeivvivinvieeeo 25
Figure 5 : Structure par classes de diamétre CR Saré Bidji.......c..cocovvivieeiieiiiieieccee e 26
Figure 6 : Structure par de hauteur CR Saré Bidji.....cocooveeiieiininiciiiieicrieeceeieeesi e 26
Figure 7 : Répartition des niveaux de fructification CR Saré Bidji........ccoveirievioieiiniin 27
Figure 8 : Répartition des types d’anthropisation CR Saré Bidji .....c.coevvroeeviiiiiciin 28
Figure 9 : Structure par classes de diamétre CR Sakar .......c...ocoooiiiviiiiicecceece 28
Figure 10 : Structure par classes de hauteur CR Sakar..............coccoooiiiiininnieiiiee 29
Figure 11 : Répartition des niveaux de fructification CR Sakar..........coccoevvvveieeviiinieciiee . 30
Figure 12 : Répartition des types d’anthropisation CR Sakar ........ccccocoevieiiiiiierioiiiiniene 30
Figure 13 : Structure par classes de diametre CR Boghal ... 31
Figure ¥4 : Structure par classes de hauteur CR Boghal .............. RV 31
Figure 15 : Répartition des niveaux de fructification CR Boghal ............cccooevviviiiinn 32
Figure 16 : Répartition des types d’anthropisation CR Boghal..........cc.cccevnviiiniiiinin. 32
"Figure 17 : Structures par classes de hauteur de la région de Sédhiou (A) et de Kolda (B)..33
Figure 18 : Structure par classe de diamétre de la région de Sédhiou(C) et de Kolda(D) ...... 34
Figure 19 : Diameétre moyen des types de parc de la région de Sédhiou(A) et de Kolda(B) .. 34
Figure 20 : Hauteur moyenne des types de parc de la région de Sédhiou(A) et de Kolda(B).35
Figure 21 : Recouvrement moyen des types de parcs de la région de Sédhiou(A) et de
] 1o T TSSOSO SRRSO UPOUPTUUUPOTOION 35
Figure 22 : le nombre moyen de palier de la région de Sédhiou(A) et de Kolda(B).............. 36
Figure 23 : Densité moyenne des types de parcs de la région de Sédhiou(A) et de Kolda(B) 36
Figure 24 : Evolution du degré de fructification suivant les types de parc des régions de
SEdhIOU(A) €t de KOIAA(B).v..vvereveee oo sres s eees s eeesseseseeeesesseseseeeeesseeess e sereeereeseeeesess e 37
Figure 25 : Evolution du degré de fructification par classes de diamétre suivant les types de
parcs des régions de Sédhiou(A) et de Kolda(B). .....oooioiiiiiiieiiiieenecieseee e, 37
Figure 26 : Répartition des niveaux de fructification dans parcs des régions de Sédhiou (A, B,
O)etde Kolda (D, E, ). oo 38
Figure 27 : Evolution du degré d’anthropisation suivant les types de parcs dans Sédhiou(A) et
KCOIAA(BY. ettt e e et ea e caneen e en e et an e re e aen 39
4



Figure 28 . Evolution du degré d’anthropisation par classe de diamétre dans les types de parcs

des régions de Sédhiou (A)etdeKolda(B). ....................... . ST PO TR PRPUR 39
Figure 29 : Répartition des différents types d anthropisation dans les parcs de Sédhiou (A, B,
Cretde Kolda (D, E, ). 40

Tableau 2 : Comparaison des caractéristiques structurales entre les types de parc CR Ndorna.

Tableau 4 : Comparaison des caractéristiques structurales entre les types de parc CR Sakar .29

Tableau 5 : Comparaison des caractéristiques structurales entre les types de parc CR Boghal

............................................................................................................................................. 31
Tableau 1 ; Répartition des différents parcs dans leur localité ... v
Carte 1: Région de Sédhiou ... 15
Carte 2 : Région de Kolda........ ... 16
Photo 1 : Effets mauvaises pratiques d’écorcage (A) et d’¢lagage (B) ... ST 46



Résumé

Le baobab, Adansonia digitata [.., est I'une des principales espéces ligneuses locales a usages
multiples des parcs agroforestiers traditionnels dans les pays sahéliens. Des études ont montré
gue 'espéce se trouve dans un état de vieillissement et fortement menacée. Cela justifie cette
présente ¢tude en vue de connaitre son potentiel réel dans une perspective de mieux la gérer.
L’étude vise la caractérisation des parcs a baobab, leurs structures, leurs niveaux
d’anthropisation et de fructification dans les CR de Ndorna, Saré Bidji (Kolda), Sakar et
Boghal (Sédhiou). Les travaux ont concerné des inventaires systématiques suite 4 une
mission de prospection et d’échantillonnage qui a permis de retenir 19 parcs. Les résultats
ont montré une variabilité de types de parc (case, village et brousse) dans ces localités, avec
cependant une dominance des structures en « cloche » et en « J », traduisant une population
vieillissante avec une absence de la régénération. Selon les types d’anthropisation (élagage
et/émondage, écorgage), la répartition varie d’un lieu a un autre et suivant le type de parc.
Ainsi, les parcs de case et de brousse sont dominés & Sédhiou par 1’écorcage et & Kolda par
I’élagage alors que dans les parcs de village a Sédhiou c¢’est I’élagage et I’écorgage a Kolda.
Aussi, ’étude a montré que plus on s’approche des concessions I’anthropisation devient plus
sévere a cause de méthodes d’exploitation qui ne favorisent pas la durabilité¢ du baobab d’ou
les nombreuses morts sur pieds et les chutes. Ces mauvaises pratiques de gestion influent
négativement sur la fructification. L’appréciation de la fructification montre qu’elle est forte a
Sédhiou et faible 2 Kolda.

Mots clés :

Adansonia digitata L., parc, structure, fructification, anthropisation, Kolda, Sédhiou



Abstract

The baobab tree, Adansonia digitata L., is one of the main local woody multipurpose
traditional parklands in the Sahel countries. Studies have shown that the species is in a staie of
aging and highly threatened. This justifies the present study in order to know its true potential
with a view to better manage it. The study aims to characterize the structures of parks
baobabs, their levels of human impact and fruiting in CR Ndorna, Sare Bidji (Kolda), Sakar
and Boghal (Sédhiou). The work involved the systematic inventories following a mission of
exploration and sampling allowed to retain 19 parks. The results showed a variability of types
of park (box village and bush) in these areas, but with a dominance structures "bell” and "J",
reflecting an aging population with no regeneration. Depending on the types of human impact
(and pruning / trimming, peeling), the distribution varies from one place to another and
depending on the type of park. Thus, parks and bush box in Sédhiou are dominated by
debarking and Kolda pruning while in parks village Sédhiou is pruning and debarking Kolda.
Also, the study showed that the closer concessions human impact becomes more severe due to
farming methods that do not promote the sustainability of baobab where many died on their
feet and falling. These poor management practices negatively affect fruiting. The assessment

shows that the fruit is strong and weak Sédhiou Kolda.
Keywords:

Adansonia digitata L., park, structure, fruit, human impact, Kolda, Sédhiou



Introduction

[’ Afrique est riche en plantes cultivées ou non cultivées au grand potentiel agronomique et
commercial aussi importantes que les cultures vivriéres (Gebauer et al., 2002 ; Kouyaté et af..
2011). Dans les zones semi-arides et subhumides de |’ Afrique de 1’Ouest, les paysans mettent
en ceuvre depuis des générations un systéme traditionnel d’utilisation des terres connu sous le
nom de « parc agroforestier » (Boffa, 2000). Les parcs agroforestiers sont définis comme un
systéme d’utilisation des terres dans lequel des végétaux ligneux pérennes sont délibérément
conservés en association avec les cultures et/ou [’élevage dans un arrangement spatial
dispersé et dans lequel existent des interactions a la fois écologiques et économiques entre les
ligneux et les autres composantes (Bonkoungou et a/., 1993). s répondent a plusieurs
besoins et exercent différentes fonctions allant de la production agricole a la production
ligneuse (Seignobos et al., 2000, cités par Diop et al., 2005). Cependant, diverses études ont
mis en lumiére ’importance que jouent les ligneux de ces parcs, essentiellement composés
d’espéces foresti¢res alimentaires, pour les populations rurales et urbaines (Okafor, 1991 ;
Malaisse, 1997 ; Ndiaye et Gaye, 1998). En eftet, ces arbres jouent un role de premier plan
dans la sécurité alimentaire et nutritionnelle des paysans grace a leur production de fruits, de
noix, de feuilles, d’huile et de condiments (Nikiema 1996; cité par Diop et al., 2005), surtout
en période de soudure. Leur inclusion dans les systémes de production réduit les risques

inhérents a I’agriculture (Sidibé et Williams, 2002).

Les parcs agroforestiers se caractérisent le plus souvent par la dominance d’une ou de
plusieurs especes. Malheureusement, ces espéces sont souvent celles qui sont les plus
surexploitées pour satisfaire la demande des centres urbains et des exportations. En effet,
certaines méthodes traditionnelles de collecte utilisées par les populations locales demeurent
irrationnelles, dans le seul but de satisfaire la demande croissante du marché. Aussi, 1l y a un
manque d'informations en matiére de sylviculture des espéces concernées en vue de leur
reconstitution et de leur conservation in situ (Dah-Dovonon, 2000 ; Harvey, 2008). Par
conséquent, de nombreux parcs agroforestiers se trouvent dans un état de vieillissement
avancé (Diop et al., 2005 ; Gisjberg et al. 1994, cités par Paris, 2002), qui pourrait
compromettre leur survie. Aujourd’hui, ses produits ligneux, exploités et consommeés par les
populations, deviennent de plus en plus rares. Ceci menace ainsi dangereusement la sécurité
alimentaire ainsi que les sources de revenus d'appoint des populations locales (Dah-Dovonon

, 2000).



Le baobab, Adansonia digitata L., est I'une des principales espéces ligneuses locales a usages
multiples des parcs agroforestiers traditionnels dans les pays sahéliens (Boffa, 2000 ; Bationo
et al., 2009 ; Bationo et a/, 2010). C’est également I'une des cspeces dominantes dans les
systémes agroforestiers de 1’Afrique de ’ouest { Assogbadio et «f., 2008). Aujourd’hui, les
parcs a Adansonia digitata L. se trouvent dans un état de vieillissement (avec I’absence de
régénération) et par conséquent fortement menacés (Niang et Yossi, 2000, cités par Savard,
2003 ; Assogbadjo et Loo, 2011). Ainsi, le baobab a ét€ retenu parmi onze especes choisies en
fonction du niveau de menace et d’importance socio-économique au cours d’un atelier

régional sur la conservation in situ des ressources génétiques forestiéres tenu a Ouagadougou

en 1994 (FAQ, 1994 cité par Bofta, 2000).

Au Sénégal, il fait partie de la liste des espéces prioritaires (Faye et al. 2010 cités par Sanogo
et Tamba, 2012) et que sa raréfaction commence a étre constatée (Bergeret et Ribot, 1990).
C’est le cas a8 Nguékokh ou la dégradation des populations de baobab n’est pas due seulement
aux changements climatiques mais bien a I’action de ’'Homme qui, par sa mauvaise gestion
des milieux naturels, influe partiellement de fagon néfaste voire catastrophique sur son
environnement (Colliére, 2002). Ainsi, au regard de la sécurité alimentaire et de la pauvreté
en milieu rural, I’exploitation rationnelle du baobab pourrait étre pergue comme un palliatif
pour ’amélioration des conditions de vie des populations rurales grice a son importance
socio-¢économique et environnementale. Cela justifie cette présente étude dont I’objectif
principal consiste a faire une caractérisation biophysique des parcs a baobab, afin de
déterminer leur potentiel dans les régions de Kolda et de Sédhiou, en vue d’une meilleure

gestion.

Gréce a cette étude, les questions de dynamique, de production fruitiére, d’anthropisation et
ses effets seront évaluées. Les résultats attendus permettront aux populations locales de mieux
gérer leur systéme de production des parcs & baobab de maniére plus productive et plus
durable afin de contribuer, non seulement, a améliorer de fagon significative leur qualité

nutritionnelle, mais, également, 4 augmenter leurs revenues.

Ce travail d’études et de recherches va comporter une premiére partie qui sera consacrée a une
synthése bibliographique relative a la présentation de 1’espéce. Ensuite, une deuxiéme partie
va faire le point sur le matériel et les méthodes utilisées, suivie par une troisiéme partie qui
présente les résultats obtenus. Enfin, la derniére partie sera réservée aux discussions, a la

conclusion et aux perspectives de [’étude.



I. Etat des connaissances

1.1.1 Présentation de ’espéce
Le baobab et ses espéces apparentées appartiennent a la famille Bombacaceae du
genre Adansonia (Assogbadjo et al., 2006). La famille comprend environ 30 genres, six tribus
et environ 250 especes (Sidibé et Williams, 2002). Adansonia digitata est 1ié & sept autres
especes Adansonia : A. grandidieri, A. gibbosa (A. Cunn.) Guymer ex D. A. Baum., 4.
madagascarensis Baill.,, A. perrieri Capuron, 4. rubrostipa Jum. and H. Perrier, A
suarezensis H. Perrier et A. za Baill (Assogbadjo et Loo , 2011 ; Kadri et Fall, 2005). 1l s’agit
de sept espeéces pas bien étudiées, sauf pour leurs descriptions dans les flores (Baum et al,,
1998 cités par Assogbadjo et al., 2006). Une espéce est limitée au Nord-ouest de 1'Australie
(A. gibbosa), et les six autres sont endémiques au Madagascar (Baum et al., 1998, cités par

Gebauer et al., 2002).

1.1.1 Biogéographie
D'un point de vue biogéographique, 4. digitata se trouve normalement dans les zones

sahélienne, soudano-sahélienne et soudanienne ou la pluviométrie annuelle moyenne est
respectivement de 300, 500 et 800 mm ( Sidibé et Williams, 2002 ; Wickens, 1982, cité par
Assogbadjo et al., 2006 ). Cependant, il a €té introduit dans des environnements plus humides,
au Gabon et en République Démocratique du Congo (Assogbadjo et Loo, 2011). Il est associé
a la savane, en particulier les parties les plus séches, et se produit naturellement dans les
systémes agroforestiers traditionnels (Assogbadjo et al., 2006). Cependant, il existe des
extensions de sa distribution dans les zones forestiéres, probablement associées a 'habitation
humaine (Wickens, 1982 cité¢ par Assogbadjo et al., 2006). Cette présence, souvent liée a
l'occupation humaine, est confirmée par d’autres auteurs comme Maydell (1983) cité par
Colliére (2002) et Ndiaye et af. (2003). En brousse, la présence de I’espéce signale des
villages disparus (Arbonnier, 2000, cité par Colliére, 2002).

1.1.2 FEcologie
Adansonia digitata L. peut résister a des températures allant jusqu’a 42° C, (Assogbadjo et

Loo, 2011). Mais il est trés sensible au gel et se limite & des zones ou ce phénomene a lieu au
maximum un jour par an (Assogbadjo et Loo J., 2011). Il peut supporter des précipitations
allant de 200 a 1400 mm (Savard V., 2003). L’espéce prospére sur des sols trés divers, aussi
bien des sols 4 texture épaisse et perméable que des sols argileux (Assogbadjo et Loo, 2011).
Au Sénégal, I’espéce préfere les sols 1égers, sablonneux ou calcaires bien que tous les sols lui

conviennent (Ndiaye et al., 2003). Il est fréquemment associé au tamarinier (Tamarindus
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indica), au kanit¢ (Vitellaria paradoxa), au néré (Parkia biglobosa), au datticr du déscert

(Balanites aegyptiaca) et au Kad (Fuidherbia albida) (Assogbadjo et Loo, 2011).

1.1.3 Biologie
%+ Croissance :

Les baobabs peuvent atteindre un dge de plusieurs centaines ou milliers d'années dans des
conditions convenables (Brettenbach, 1985 cité par Gebauer et al. 2002 ; Sall, 1996). On
rapporte que certains arbres auraient plus de 1000 ans (Wickens, 1982, cité par Assogbadjo
et al., 2006 ; Kadri et Fall, 2005). Sous de bonnes conditions, la croissance rapide en diamétre
et en hauteur est possible. Il peut atteindre 2 m de hauteur en deux ans et jusqu'a 15 m en
douze ans (FAQ, 1988, cité par Gebauer et al., 2002). Sa hauteur moyenne est de 25a 30 m
(Colliére, 2002). Par contre, des observations faites au Sénégal et en Cote d’ivoire ont montré
que son taux de croissance en diamétre varie entre 2 et 3,5 cm par an durant les 20 premiéres
années (Garnaud, 2006).
%+ Floraison et production fruitiére :

Le temps de floraison varie considérablement. En général, la floraison peut se produire a tout
moment, sauf pendant le pic de la saison séche, et si les feuilles sont présentes ou non (Baum
et al., 1998 cités par Assogbadjo et al., 2006). Le moment de la floraison semble différé entre
des populations isolées -géographiquement, a cause des différences climatiqués régionales
(Sidibé et Williams, 2002). Il précéde souvent I’apparition des feuilles (Bosch et al., 2004).
Les fleurs sont grandes, pendantes, solitaires ou par paires & l'aisselle des feuilles et
hermaphrodites (Baum, 1995, cité par Assogbadjo et al., 2006). La pollinisation est assurée
par les chauves-souris (Galago crassidatus) et les insectes, mais également par le vent
(FAQO,1988, cité par Gebauer et al., 2002 ; Wickens, 1982, cité par Savard, 2003). Les fruits
se développent 5 a 6 mois aprés la phase de floraison (Sidibé et Williams, 2002).

Le temps nécessaire pour qu’un pied de baobab produise des fruits varie de 8 a 23 ans
(Gebauer et al., 2002). Chaque plante produit en maturité plus de 250 capsules en moyenne
qui peuvent fournir au moins 30 kg de fruits (Ibiyemi et al., 1988, cité par Gebauer et af.,

2002).

% Feuillaison
Les feuilles du baobab sont disponibles quatre mois seulement durant l'année (Gebauer et al.,
2002) et pendant ’hivernage a partir des mois de juin et juillet (Colliére, 2002), sans pour
autant arréter son développement végétatif. Ceci est rendu possible grice a certaines

photosynthéses qui se déroulent dans le tronc et les branches au cours des huit mois
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d’effeuillaison, en utilisant l'eau stockée dans le coffre (Gebauer /., 2002). La feuillaison est
irréguliere dans un peuplement (Adam, 1962, cité par Colliére, 2002). Généralement les
feuilles tombent durant la satson séche (Savard, 2003). Arrosé, le baobab peut garder ses
feuilles toute ’année (Ndiaye et /., 2003}, mais les tiges des jeunes plantes peuvent pourrir si
elles sont trop arrosées (Savard, 2003). C’est ainsi qu’aujourd’hui, il y a la possibilité
d’obtenir des feuilles fraiches de baobab par I’instatlation de banques alimentaires constituées

de parcelles maraichéres destinées a une production durable (Ndiaye et a/., 2003).

1.1. 4 Adaptation
L’arbre survit bien aux climats secs avec une résilience au feu (Gebauer et al., 2002) et aux

vents violents ( Ndiaye et af/ 2003). Cette résilience au feu est possible griace i son tronc
succulent (Maydell, 1983, cité par Colliére 2002). En effet, I’arbre peut renfermer jusqu’a 75
% d’eau (Tassin, 2010). En plus, il posséde la faculté de régéﬁérer son écorce lorsqu’elle est
prélevée (Wickens, 1980 ; Savard, 2003). Aussi, d’aprés Sidibé et Williams (2002), on note
une couche verte en dessous de la couche extérieure de I’écorce présumée de photosynthése
Jorsque I’arbre perd méme ses feuilles. Ceci corrobore les résultats des travaux de Gebauer et

al. (2002).

1.1.5 Multiplication et amélioration végétative
La multiplication est assurée par la graine. Cependant, la multiplication végétative par

bouturage de racines ou par greffage peut également étre pratiquée (Sidibé et al., 1996, cités
par Gebauer et al, 2002). Ainsi ’aptitude au greffage du baobab a été testée et réussie
(ISRA / CNRF, 1999, cité par Ndiaye et «f., 2003), avec des taux de reprise excellents
(Colliére, 2002). Le greffage réduit le délai de Ia premiére floraison, car les arbres issus de
semis direct de graines fleurissent au bout d’au moins huit ans, tandis que ceux obtenus par

greffage peuvent fleurir aprés seulement trois ans (Assogbadjo et Loo, 2011).

1.1.6 Utilisations
Le baobab (Adansonia digitata 1..) est une espece a usages multiples utilisée a des fins

alimentaires, médicinales, cultuelles et économiques en Afrique (Codjia et al., 2002, cités par
Assogbadjo, 2010). Les feuilles de baobab constituent une excellente source de protéines et
contiennent tous les acides aminés essentiels, ainsi que la plupart des acides aminés non
essentiels. Elles ont également une forte teneur en minéraux et en vitamines A et C
(Assogbadjo et Loo, 2011). Du point de vue qualitatif, I’arbre serait le dixi¢éme légume-feuille
traditionne! consommé au Sénégal (Diouf et al, 1999, cités par Ndiaye et al, 2003). Le

baobab fournit également des fibres (écorce) utilisées pour fabriquer de la corde, du fourrage
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pour le bétail (feuilles) et des produits médicinaux obtenus a partir de différentes partics de
I'arbre et utilisés pour traiter diverses maladies (Assogbadjo et Loo, 2011). Il est aussi
reconnu comme source de revenu d’ou ["attention particuliére accordée a ses produits dans le
commerce national et sous-régional (Nikiema, 1997, cité Bationo, 2009). Cependant, une
variabilité des populations de baobab a été signalée dans plusieurs pays et que les populations
rurales ont recours a de nombreux critéres pour les différencier dans les systémes
agroforestiers traditionnels (Assogbadjo et al., 2011). Les critéres de différenciation des
individus du baobab les plus utilisées sont la couleur de I’écorce, la précocité et la succulence
des fruits, la forme des fruits, le caractére organoleptique des feuilles et la forme de I’arbre

(Kouyaté et al., 2011).
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I1. Matériel et Méthodes

2.1 Présentation du milieu

2.1.1 Situation géographique
Les régions de Sédhiou et de Kolda, ol les travaux de recherche ont été effectués, sont
limitrophes. Elles se situent dans le centre sud du Sénégal, correspondant aux régions
naturelles de la moyenne et haute Casamance. La région de Sédhiou se situe a ’Ouest de
Kolda. Avant le découpage administratif de 2008, elles constituaient une région, celle de
Kolda, composée de trois départements (Kolda, Sédhiou et Vélingara). La zone d’étude est
limitée :

v" au nord par la République de Gambie,

v" au sud par les Républiques de Guinée Bissau et de Guinée Conakry,

v" 4T est par la région de Tambacounda,

v" 4 ’ouest par la région de Ziguinchor.

L’actuelle région de Kolda compte trois départements (Kolda, Vélingara et Médina Yoro
Foula). Elle est entourée par la Gambie au Nord, les deux Guinées au Sud, la région de

Tambacounda a ’est et la région Sédhiou a ’ouest.

La région de Sédhiou, est divisée en trois départements (Sédhiou, Bounkiling et Goudomp).
Elle est limitée au nord par la Gambie, au sud par la Guinée Bissau, a I’est par la région de

Kolda et a I’ouest par la région de Ziguinchor.
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Carte 2 : Région de Kolda

La proximité de ces deux régions leur confére presque les mémes facteurs édapho-

climatiques.

1.2 Climat
Le climat est de type soudano-guinéen caractérisé par une alternance d’une saison séche et

d’une saison pluvieuse. La saison séche est subdivisée en deux avec une saison séche froide
et une saison séche chaude. Les températures sont en baisse entre les mois de novembre et de
février, correspondant a la saison séche fraiche. Elles sont élevées du mois de mars au mois de
mai, période au cours de laquelle, ’harmattan, vent chaud et sec, domine dans la zone,
correspondant a la saison séche chaude. Du mois de juin au mois de décembre, les
températures diminuent sous I’influence des pluies et correspond a la saison pluvieuse. La

pluviométrie varie autant dans sa distribution temporelle que spatiale.

2.1.3 Géomorphologie
A D’Est, il y a de vastes plateaux latéritiques aux sols ferrugineux tropicaux lessivés profonds.

Ils sont constitués de terrasses aux pentes douces vers des vallées encaissées affluents du
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fleuve Gambie. Par contre & I'ouest, i1l y a moins de plateaux avec des vallées du fleuve

Casamance et de ses affluents moins encaissées mais salées.

2.1.4 Végétation
Elle appartient au domaine de la forét séche du secteur soudano-guinéen. Le couvert est cclui

d’une savane herbeuse comportant des strates arbustives et arborées plus ou moins
importantes, caractérisées par les grands arbres avec des espéces dominantes comme :
Adansonia digitata (baobab), Daniellia oliveri (santan), Parkia biglobosa (nété), Pterocarpus
erinaceus (ven), Cordyla pinnata (dimb), Sterculia setigera {mbep) efc. Les pentes hautes des
vallées sont peuplées d’Elaeis guineensis (palmier a huile) et les vasieres de palétuviers

comme : Rhizophora racemosa, Avicenia nitidae, etc.

2.1.5 Population et activités socio-économiques
Du point de vue de sa population, la zone d’étude (ancienne région de Kolda), abrite 834 000

habitants. A Sédhiou le mandingue est I’ethniec dominante, I’agriculture constitue la principale
activité avec la culture des spéculations dominantes comme [’arachide, le mil et le mais. Par
contre a Kolda, la majorité de sa population est constituée de peul, avec comme activités
principales I’élevage, la culture industrielle du coton et les cultures de mil et de mais

(Paderca, 2008).

2.2 Matériel
Au cours de la phase de terrain, un certain nombre d’équipements a été utilisé pour la collecte

des données dont :

» Un GPS (Global Positioning System) pour le géoréférencement des placettes et
des individus de baobab;

» Un ruban métrique pour la mesure des circonférences du tronc, des diamétres

des houppiers et des longueurs des placettes ;

Un clisimétre pour mesurer la hauteur totale des baobabs ;

Des jalons pour la matérialisation de la limite des placettes ;

Des fiches de relevé pour la saisie des données ;

Y V VYV VY

Un appareil photo numérique pour les illustrations;
» Et un véhicule pour se déplacer entre les sites d’étude.

Pour le traitement et I’analyse des données, les logiciels Excel et Xlstat ont été utilisés.
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2.3 Méthodes
La méthodologie a consisté d’abord en une synthése bibliographique suivie d’une mission de
prospection, ensuite d’un inventaire des données biophysiques et, enfin d’un traitement et

d’une analyse des données.

2.3.1.  Collecte des données
Revue bibliographique :
Elle a fait Pobjet d’une synthése documentaire en rapport avec le sujet. Les documents
consultés ont été trouvés dans les bibliotheques du Centre National de Recherches Forestiéres
(CNREF), des universités et aussi via I’internet. Cette phase a commencé depuis la définition
du théme de I’étude jusqu’a la finalisation du mémoire.
Phase de terrain

¢ Prospection et pré-inventaire
Cette phase a consisté a localiser les parcs a baobab et a observer leurs différentes
caractéristiques. Elle a permis de connaitre la distribution et ’état des types de parcs. Cela a
facilité le choix des sites retenus pour cette étude. Durant cette phase des enquétes ont été
menées aupres des populations rurales, des responsables des IREF de Kolda et de Sédhiou et
des conseils ruraux des quatre communautés rurales ciblées (deux par région). L’ensemble des
parcs retenus a ¢été visité, cartographié et caractérisé. La caractérisation a concerné,
I’appréciation visuelle de la densité (faible, moyenne ou forte) et le type de parc (case,
village, ou brousse) en fonction des champs grace a des observations directes sur le terrain.
Les champs de case désignent I’espace contigu aux cases et qui re¢oit fréquemment de la
fumure organique et des ordures ménageres. Les champs de village font suite aux champs de
case tandis que les champs de brousse désignent les champs éloignés du village (Bationo et
al., 2004).

* Echantillonnage
Le choix des parcs a été motivé par I’existence d'un fort potentiel. Ainsi dans la région de
Kolda, les parcs inventori€s sont au nombre de 4 dans la communauté rurale de Ndorna et de
6 dans la communauté rurale de Saré Bidji. Par contre dans la région de Sédhiou, on a
inventorié 4 parcs dans la communauté rurale de Sakar et 5 dans la communauté rurale de
Boghal.
La prospection a montré une dominance des parcs de village avec de rares parcs de brousse
dans la région de Kolda et une majorité de parcs de brousse dans la région de Sédhiou avec,

cependant, une faible présence de parcs de village et de case.
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¢ Inventaire :
Selon I’étendue du parc, une a quatre placettes ont été inventoriées. La placette mise en place
est un carré de 100 m de coté, soit un hectare, et son instaliation a été matérialisée a I’aide de
jalons. La rectitude de la ligne est déterminée par visée a partir du premier jalon afin
d’ajuster le dernier jalon. Les angles ont été obtenus par la méthode triangulaire (3, 4, 5 c'est-
a-dire longueur = 4m, largeur = 3m et la diagonaie = 5Sm).
nous avons recensé de fagon exhaustive tous les pieds d’Adansonia digitata L. situés dans
I’aire de la placette. Au niveau de chaque arbre, en plus de sa coordonnée géo-référenciée
avec un GPS, divers paramétres ont été mesurés et enregistrés. Nous avons des parameétres
quantitatifs tels que la hauteur totale de ’arbre, le nombre de paliers (différents niveaux
d’insertion des branches primaire sur la tige), les diamétres du houppier en deux directions
(Est-Ouest et Nord-Sud) et la circonférence de I'arbre sur deux niveaux (0,30 m et 1,30 m)
pour en déduire la circonférence moyenne du tronc puis le diameétre moyen. Les
circonférences mesurées sur les deux niveaux permettent d’éviter le biais dii aux bourrelets
cicatriciels provenant de Uécorcage. Ensuite, il y a des données qualitatives avec
’appréciation des niveaux de fructification sur chaque arbre. Elle a été codifiée avec des
letires minuscules (a, b, ¢, d) exprimant respectivement les niveaux de fructification
suivants :

¥ absence de fructification (a),

4 fructification faible (b),

41 fructification moyenne (c), et

4 fructification forte (d).

En dehors de la fructification, les différents signes de ’anthropisation ont été codés avec des

chiffres 1, 2, 3,4 et 5 signifiant respectivement :

4+ mort sur pieds (1),
4 élagué et/ou émondé (2),
+ Ecorcé (3),
4+ tombé (4),
4 et autres (5).
D’autres informations ont été notées dans les placettes parmi lesquelles le type de parc (case,

village ou brousse} et les perturbations (passage de feu, trace de péturage, cultures, etc.).

19



2.3.2, Traitement et analyse des données
Les données collectées sur le terrain ont été traitées, d’abord, a I'aide du tableur Excel pour

ressortir les structures par classes de diamétre et de hauteur, le calcul de leur moyenne et des
parametres comme le recouvrement aérien, le degré de fructification et d’anthropisation, etc.
Excel a permis également de représenter les différentes figures. Ensuite, il v a eu Xlstat qui a
permis I’analyse de comparaison des paramétres entre les différents types de parcs.

Les paramétres calculés sont :

v Le recouvrement aérien :

Le recouvrement aérien se définit comme la portion du sol couverte par la projection verticale
d’un polygone imaginaire dessiné a partir de |’étendue du feuillage des individus d’une espéce
végétale (Manzo, 1996 cité par Sani, 2009). Il est exprimé en métre carré par hectare (m2ha.’

') et est calculé avec 1a formule ci-dessous

avec C = couvert ligneux ; dyy = diamétre moyen du houppieren m ; § = surface de
I’échantillon considéré en ha.

v La densité :
Elle correspond au nombre d’individus par unité de surface et s’exprime en nombre
d’individus/ha. Elle est obtenue par le rapport de [P'effectif total des individus dans

I’échantillon (N) par la surface échantillonnée (S).

] Z
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Le degré de fructification :
Cest le pourcentage de baobabs ayant fructifié par rapport a 'ensemble des bacbabs dans le

parc. Il permet d apprécier le niveau de fructification des baobabs du parc.

Degré de fructitication=N{/Nt*100

Avec :
N¢ le nombre de baobabs ayant fruchfié
N nombre total de bacbabs
v Le degré d’anthropisation :
Il s’agit du pourcentage de baobabs anthropisés par rapport au nombre total des baobabs dans

le parc. Il sert & déterminer le niveau de menace des parcs.

Degré d anthropisation=Na/Nt* 100

Avec :

N,. le nombre de baobabs anthropisés

N,. le nombre total de baobabs

L’analyse de la structure :

lLa structure de la végétation est la manicre dont les arbres constituants sont répartis ct
agencés les uns par rapport aux autres (Guinochet (1973) cité par Amant, 2010). Il v a une
structure verticale ou stratification et une structure horizontale. La structure verticale est
obtenue par la hauteur totale et permet de faire la différenciation du peuplement en différentes
strates (Poupon (1980) cité par Amant, 2010). Concernant la structure horizontale. elle

s exprime par les différentes classes de diametres obtenues.

La structure varie suivant le type de parc. L'analyse s’est faite par classes de diametre et de
hauteur. Selon le concept de Peters (1997). cité par Amam (2010}, on distingue. suivant les
classes de diamétre, trois types de dynamique structurale des populations ligneuses définis ci-
dessous. D aprés Bationo et ¢l . (2004) ces trois types de dynamique structurale ont pour nom

la structure en « L », en « cloche » cten « J» :
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~ le premier type considéré comme stable. structure en « L », est marqué par la présence
d’un grand nombre d’individus dans les petites classes de dimensions (sujcts jeunes) et
un petit nombre d’individus dans les ciasses de grandes dimensions (sujets adultes) et
une réduction réguliére du nombre d’individus d'une classe de dimension a la
suivante ;
~ le deuxiéme type en déclin. structure en « cloche », a un nombre d'individus réduit
dans les petites et grandes classeset un plus grand eftectif dans les classes
intermédiaires, avec une distribution irréguliére dans ces classes ;
~ le troisiéme type dégradé. structure en « J », est marqué par un nombre important de
grands sujets et un trés faible nombre de sujets jeunes.
NB : pour cette présente ¢tude, la régénération potentielle du baobab constitue les individus
qui ont des diamétres inférieures 4 1 m car a ce stade ils seront apte a reconstituer la

populationt arborescente.

i.a structure verticale s’exprime en strates. Suivant la répartition des données de hautcurs

totales. on a défini quatre strates :

» le premier groupe est constitué des arbres qui présentent des hauteurs inférieures a 10
m ;

~ le deuxiéme groupe concerne les arbres qui ont des hauteurs comprises entre 10m et
20m;

~ le troisiéme groupe comprend des arbres de 20 a 30 m de hauteur ;

» et le quatriéme groupe est composé de la strate des arbres de plus de 30m de hauteur.
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II1. Résultats

Pour mieux appréhender la dynamique des systémes de parcs, les chercheurs doivent tenir
compte de toutes ses dimensions. En plus, les techniques de caractérisation doivent couvrir
I’ensemble des échelles, du terroir a la région, en passant par les parcs, les champs, la placette,
voire les arbres eux-mémes (Boffa, 2000).

Dans ce travail, il s’agira de procéder a une caractérisation a I’échelle communautaire avant

de passer a 1’échelle de la région.
3. 1. A P’échelle communautaire

3.1 1. Région de Kolda
3.1.1.1. CR Ndorna

3.1. 1.1.1. Dynamique des parcs
= Structure par classes de diamétre :

Dans la communauté rurale de Ndorna, I’échantillonnage a révélé deux types de parcs a savoir

case et village. Chacun d’eux, présente la méme structure en « cloche ».

structure par classes de crametre

0%
50%
L
S8
§ % b444
e Ll
: 333 > ;
& 30% 4 3384 * parc de village
333
ses parc de brousse
e 333
‘o8
R
"8
10% 1 b 44

0% 222 & 4 #2207
[o-1f [1-2 [2-3(
classes de diamétre (m)

e |

Figure 1 : Structure par classes de diamétre CR Ndorna

* Structure par classes de hauteur

Comme pour les diamétres, les structures obtenues par 1’analyse verticale sont en « cloche »
avec cependant la classe [20-30[comme strate dominante qui regroupe plus de 50% des arbres

de chaque parc.
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Figure 2 : Structure par classes de hauteur CR Ndorna

= Caractéristiques structurales :
Du point de vue de la comparaison entre les moyennes de chacune des caractéristiques
structurales étudiées selon les types de parc, ’analyse statistique n’a pas décelé de différences
significatives sauf pour les paliers. Pour ces derniers, on note une moyenne significativement
supérieure des parcs de village par rapport a ceux de brousse. Malgré I’appartenance au méme
groupe, en termes de valeurs absolues, les moyennes obtenues des parcs de village sont
légérement supérieures a celles des parcs de brousse.

Tableau 1 : Comparaison des caractéristiques structurales entre les types de parc CR
Ndorna.

Parc H GH |D GD |[R GR [P GP
Village | 26,928 | A 2,045 A 3526,194 | A 17 B
Brousse | 25,925 | A 1,992 | A 3763,595 | A 10 A

H : hauteur moyenne (m) ;

GH : groupe des hauteurs moyennes

D : diamétre moyen du tronc (m) ;

GD : groupe des diamétres moyens du tronc ;
R : recouvrement aérien (m%ha);

GR : groupe des recouvrements aériens

P : nombre moyen de paliers ;

GP : groupe des paliers

A, B : les noms des différents groupes.
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3.1. 1.1.2. Etat de la production fruitiére
Le degré de fructification est important dans tous les parcs avec des valeurs assez élevées.

Cependant, il y a de petites différences suivant les parcs de village (85%) et de brousse (81%).
En plus, suivant les niveaux de fructification, la majorité des arbres ont fructifié faiblement

dans les parcs de village comme dans ceux de brousse.

Niveau de fructificafion parc de village Niveaude fructificationparc de brousse

=pasde fructification
= fructification fable

B pas de froctfication

Sfructification fable

| Figure 3 : Répartition des niveaux de fructification CR Ndorna.

3.1. 1.1.3. Anthropisation
Le degré d’anthropisation est élevé dans les parcs, avec 61% dans les parcs de village et 44%

dans ceux de brousse. Suivant la répartition des signes d’anthropisation, I’écorgage reste
majoritaire dans les parcs de village (40%) tandis que dans les parcs de brousse c’est I’élagage

(42%).

ml parcdevillage L parc de brousse
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Figure 4 : Répartition des types d’anthropisation CR Ndorna
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3.1.1.2. CR Saré Bidji

3.1. 1.2.1. Dynamique des parcs
= Structure par classes de diamétre
Dans la communauté rurale de Saré Bidji, il y a principalement des parcs de case et de village.

Ils ont tous la méme structure en « cloche » avec comme classe modale, la classe [1-2[. Cette

classe regroupe plus 50 % des individus pour chaque type de parc.
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Figure 5 : Structure par classes de diamétre CR Saré Bidji

= Structure par classes de hauteur
Pour chacun des types de parc, selon I’analyse verticale, la structure est en « J » pour les parcs
de village tandis que pour ceux de case, elle est en « cloche ». Cependant, les parcs de case et
de village ont respectivement comme strate dominante, les classes [20-30[ et > 30, avec 66,92

% et 44,44 % d’individus respectivement.
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Figure 6 : Structure par classe de hauteur CR Saré Bidji
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= Caractéristiques structurales
Les caractéristiques structurales n’ont pas révélé de différence significative sauf pour le cas
des paliers, ou on note deux groupes différents (A et B), avec une moyenne plus élevée dans
les parcs de village. De méme, malgré I’appartenance au méme groupe (A) pour les autres
caractéristiques structurales, la moyenne pour chacune est légérement supérieure en termes de
valeurs absolues au niveau des parcs de village par rapport a ceux de case.

Tableau 2 : Comparaison des caractéristiques structurales entre les types de parc CR
Saré Bidji

Parc H RH D RD R RR P RP
Case 27284 | A 1,585 A 2376,976 | A 17 A
Village | 27,855 | A 1,705 A 2478781 | A 20 B

3.1. 1.2.2. Etat de la production fruitiére
Le degré de fructification dans les parcs de case est faiblement supérieur a celui des parcs de

village, avec respectivement 76% et 73%. Cependant, le faible niveau de fructification des
baobabs est dominant dans les parcs de case (52%) contrairement dans les parcs de village ou

c’est le niveau de fructification forte (38%).

Nivemu defruchification parc de case Nivesu defruciificuion po devillage

pas de fructfication pas de fructification
sfructification fable e fruaificaion fuble :
=froctification moyene »fructificstion moyenne

fructficetion fate =fructification forts ,

Figure 7 : Répartition des niveaux de fructification CR Saré Bidji

3.1. 1.2.3. Anthropisation
Le degré d’anthropisation est plus fort dans les parcs de case (76%) que dans les parcs de

village (49%). En plus, concernant les signes d’anthropisation, 1’élagage domine dans les
deux types de parcs. Mais cette dominance est plus exprimée dans les parcs de case (31%) que

dans ceux de village (24%).
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Figure 8 : Répartition des types d’anthropisation CR Saré Bidji

3.1.2 Région de Sédhiou
3.1.2.1. CR Sakar

3.1.2.1. 1. Dynamique des parcs
= Structure par classes de diamétre

Dans la communauté rurale de Sakar, I'inventaire a ressorti deux types de parcs (village et
brousse). La structure obtenue selon les classes de diamétre est en « cloche » centrée a droite
pour les parcs de village avec comme classe modale, la classe [2-3[et une absence totale
d’individus dans la classe [0-1]. Par contre dans les parcs de brousse, la structure est en « L »,
ou la majorité des individus se retrouve dans les deux premiéres classes et le reste des deux

autres classes couvrent moins de 10 % d’individus chacune.
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Figure 9 : Structure par classes de diamétre CR Sakar
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* Structure par classes de hauteur
Suivant les hauteurs, la structure est en « J » pour les deux types de parcs, avec cependant une

absence d’individus dans les deux premiéres classes pour les parcs de village.
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Figure 10 : Structure par classes de hauteur CR Sakar

= Caractéristiques structurales
La différence est significative pour les moyennes étudiées de chacune des caractéristiques
structurales au sein des types de parcs. Ainsi, on a le groupe A avec les plus faibles moyennes
et le groupe B avec les plus fortes. Le groupe A comprend des moyennes trouvées dans les
parcs de brousse tandis que le groupe B concerne les moyennes trouvées dans les parcs de

village.

Tableau 3 : Comparaison des caractéristiques structurales entre les types de parc CR
Sakar

Parc H RH D RD R RR P PR

Village | 35,765 |B 2,832 B 2472,000 | B 46 B

Brousse | 29,358 | A 1,021 A 4488182 | A 17 A
31.2. 1.2 Etat de la production fruitiére

Le degré de fructification est plus élevé dans les parcs de village (88 %) que dans les parcs de

brousse (79 %). Concernant I’appréciation de la fructification, on note que celle forte domine
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dans les parcs de village (70 %), contrairement dans les parcs de brousse (32 %). Pour ces

derniers, c’est la fructification moyenne qui est dominante (35 %).

Naveau de fructificsfion pare devillage

Nivean defruciificafion paxt debrousse

mpas de froctification ®pas de frocificeion
wfructification fashle sfrucification fuble
wfractification moyeme wfructificat ion moyenne
wfructification forte mfructification forte

Figure 11 : Répartition des niveaux de fructification CR Sakar

3.1 213 Anthropisation

Le degré d’anthropisation est égal au niveau des deux types de parcs avec un taux de 53%.

Dans les parcs de village, c’est I’élagage (50%) qui domine alors que pour les parcs de

brousse c’est I’écorgage (38%).
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Figure 12 : Répartition des types d’anthropisation CR Sakar

3.1.2.2. CR Boghal

3.1 2,11,
= Structure par classes de diamétre

Dynamique des parcs

Selon les classes de diamétre, les structures sont en « cloches » pour les deux types de parcs,
avec comme classe modale la classe [1-2[. Mais, il n’existe pas d’individus inventoriés dans la

classe [0-1[au sein des parcs de case.
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= Structure par classes de hauteur

Structure par classes de diamétre
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Figure 13 : Structure par classes de diamétre CR Boghal

Les structures obtenues par classes de hauteur sont toutes en «J» avec une absence

d’individus qui ont des diamétres inférieurs a 20 m pour les parcs de case.
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Figure 14 : Structure par classes de hauteur CR Boghal

= Caractéristiques structurales

La différence n’est pas significative concernant les caractéristiques structurales entre les deux

types de parc. Mais, en termes de valeurs absolues, les moyennes trouvées dans les parcs de

case sont légérement supérieures a celles trouvées dans les parcs de brousse.

Tableau 4 : Comparaison des caractéristiques structurales entre les types de parc CR

Boghal

Parc H RH D RH R RR P RP
Case 37,042 | A 1,967 |A 5191,750 | A 26 A
Brousse | 36,897 | A 1,910 A 3763243 | A 23 A
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3.1.2.1. 2.

Etat de la production fruitiére

Le degré de fructification est élevé dans tous les parcs avec 91 % dans les parcs de case et

85% dans les parcs de brousse. Mieux, la fructification forte domine dans tous les parcs avec

54% pour les parcs de case et 70% pour les parcs de brousse.

HNavesu de fruciificafion par de brousse

3.1.2.1.3.
Les parcs de case sont plus sujets a des faits anthropiques

Figure 15 : Répartition des niveaux de fructification CR Boghal

Anthropisation

que ceux de brousse avec

respectivement 86% et 45%. Par rapport aux signes d’anthropisation, I’étude révele que

I’écorcage domine dans les parcs de case avec 75 % contrairement aux parcs de brousse ou

c’est le type écorcage-élagage (40 %).
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Figure 16 : Répartition des types d’anthropisation CR Boghal
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3.2 A I’échelle de la région

3.2.1. Dynamique

3.2. 1. 1. Structure
Les structures par classes de hauteur ont montré un nombre assez élevé (plus de 75%)
d’individus de grandes tailles (supérieur a 30 m) dans la région de Sédhiou. Dans la région de
Kolda, il y a en majorité des hauteurs comprises entre 10 m et 20 m associ¢es a des individus
dont leur hauteur dépasse 30 m.
L’analyse des classes de diamétre montre des structures en « cloche » dans les deux régions.
Mais a Sédhiou, a I’exception des parcs de case, leur structure en « cloche » se rapproche en
« L » et « J » respectivement pour les parcs de brousse et de village. Cependant a Sédhiou, la
régénération potentielle est quasi absente dans les parcs de case et de village, contrairement

dans ceux de brousse ou il y a au moins 27%.
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Figure 17 : Structures par classes de hauteur de la région de Sédhiou (A) et de Kolda
(B)
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Figure 18 : Structure par classe de diamétre de la région de Sédhiou(C) et de Kolda(D)

3. 2. 1. 2. Diamétre moyen du tronc
Pour les régions, la différence des diamétres moyens est statistiquement significative entre les

différents types de parcs. A Sédhiou, les diamétres moyens sont supérieurs a ceux de Kolda,

avec la plus forte valeur dans les parcs de village. A Kolda, on note une évolution ascendante

du diametre moyen des concessions (parc de case) vers les parcs de brousse.
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Figure 19 : Diamétre moyen du tronc des types de parc de la région de Sédhiou(A) et de

Kolda(B)

3. 2. 1. 3. Hauteur moyenne

Les différences de hauteur moyenne sont statistiquement significatives a Sédhiou, ce qui n’est

pas le cas a Kolda ou on ne voit absolument pas de différence. Comparativement, les hauteurs

moyennes a Sédhiou sont supérieures a celles de Kolda.
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Figure 20 : Hauteur moyenne des types de parc de la région de Sédhiou(A) et de
Kolda(B)

3. 2. 1. 4. Recouvrement aérien
Le recouvrement moyen différe statistiquement d’un parc a I’autre dans la région de Sédhiou,

ou on note la valeur la plus élevée dans les parcs de village. A Kolda, les parcs de village et
de brousse forment un seul groupe et détiennent les valeurs les plus élevées. 1l faut également
noter que les recouvrements moyens des parcs de Sédhiou sont plus élevés que ceux de

Kolda.
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Figure 21 : Recouvrement moyen des types de parcs de la région de Sédhiou(A) et de
Kolda(B)

3.2.1. 5. Nombre moyen de paliers
Le nombre moyen de paliers est plus élevé au niveau des parcs de village dans la région de

Sédhiou. A Kolda, c’est dans les parcs de case et de brousse ou on observe le plus grand

nombre de paliers.
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Figure 22 : le nombre moyen de palier de la région de Sédhiou(A) et de Kolda(B)

3. 2. 1. 6. Densité par hectare
L’analyse statistique n’a révélé aucune différence significative des densités dans les différents

parcs des régions. Par contre, en valeur absolue, la différence est trés grande a Sédhiou (9, 24
et 28), contrairement a Kolda avec respectivement 17, 18 et 19 dans les parcs de village, case

et brousse.
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Figure 23 : Densité moyenne des types de parcs de la région de Sédhiou(A) et de
Kolda(B)

3.2 % Fructification

3.2.2. 1. Variation de la fructification
Suivant la toposéquence, des parcs de case vers les parcs de brousse en passant par ceux de
village, le degré de fructification est décroissant a Sédhiou et croissant a Kolda (fig. 24).

Dans les classes de diamétre, la fructification varie suivant I’évolution du diamétre dans les

deux régions et pour tout type de parc.
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Figure 24 : Evolution du degré de fructification suivant les tj{pes de parc des régions de

Sédhiou(A) et de Kolda(B).
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Figure 25 : Evolution du degré de fructification par classes de diamétre suivant les types
de parcs des régions de Sédhiou(A) et de Kolda(B).

3. 2. 2. 2. Répartition des niveaux de fructification
Suivant la répartition des niveaux de fructification dans les parcs, on a une dominance de la

fructification forte dans tous les types de parcs de Sédhiou, contrairement a Kolda ou c’est la

fructification moyenne.
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Figure 26 : Répartition des niveaux de fructification dans parcs des régions de Sédhiou
(A, B, C) et de Kolda (D, E, F).

b : fructification faible

¢ : fructification moyenne

d : fructification forte

3.2.3.

3. 2. 3. 1. Variation de I’anthropisation

Anthropisation

Suivant la toposéquence des parcs, I’anthropisation décroit des parcs de case vers les parcs de

brousse pour chacune des deux régions. Son évolution varie aussi suivant les classes de

diamétre. Cependant, on note une forte anthropisation dans les petites classes surtout dans la

région de Kolda.
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Figure 27 : Evolution du degré d’anthropisation suivant les types de parcs dans

Sédhiou(A) et Kolda(B).
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Figure 28 : Evolution du degré d’anthropisation par classe de diamétre dans les types de
parcs des régions de Sédhiou (A) et de Kolda (B).

3. 2. 3. 2. Répartition de ’anthropisation

La répartition des types d’anthropisation varie suivant les types de parcs et selon la région.

Dans la région de Sédhiou, les parcs de case et de brousse sont dominés par I’écorgage, tandis

que dans les parcs de village, I’élagage domine. A Kolda, c’est le contraire qui se manifeste

avec une dominance de 1’élagage dans les parcs de case et de brousse et de I’écorgage dans les

parcs de village.
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1V.Discussions
< Caractéristiques structurales et structure

Les caractéristigues structurales sont des indicateurs majcurs pour mesurer 1"évolution
quantitative et qualitative des peuplements forestiers (Kapelle. 2000. cité par Adjonou ct «f .
2010). Dans cette étude sur les parcs a baobab. le test de comparaison Newman-keuls a ét¢
utilisé pour la comparaison de ces caractéristiques structurales entre les différents parces,
Ainsi, il a fait ressortir et classer par groupe les ressemblances et les différences. Concernant
les densités a 'hectare & Kolda, elles sont presque identiques suivant les différents types de
parcs que sont les parcs de village, de brousse et de case (17 ; 18 et 19) et sont classées en
grotpe A. Par contre & Sédhiou. malgré le méme groupe (A) qu’elles partagent, on a noté des
différences trés significatives en terme de valeur absolue (9 ; 24 et 28). Toujours 3 Sédhiou, la
densité la plus élevée se retrouve dans les parcs de brousse (28 pieds/ha). Ceci est en
conformité avec les résultats obtenus dans des travaux de recherches dans la zone semi-aride
du Mali sur les especes agroforestiéres les plus sollicitées. En effet, ses résultats ont montré
que la densité des arbres est pius élevée dans les champs de brousse contrairement aux
champs de case et aux jeunes jachéres (Samaké et /., 2011). Pourtant. de tels résultats sont
contraires a ceux trouvés par Savard (2003) concernant les parcs a baobab au Mali. Elle
atfirme que la densité la plus forte se retrouve aux abords des villages ou les individus sont
plus jeunes. A Sédhiou également. la plus faible densité est retrouvée dans les parcs de
village. Cect pourrait étre di au phénomene d’élagage et/ou d"émondage qui domine dans ces
parcs. Car ce modele spatial a aussi été observé dans la région de Kounari au Mali dans lcs
parcs a Faidherbia albida, d0 a 1"utilisation intensive des branches (Boffa, 2000). En termes
de comparaison, les informations quantitatives sur les densités relatives des principales
espéces des parcs sont malheureusement rares (Botfa, 2000). Cependant, les densités trouvées
a Sédhiou et a Kolda sont largement inférieures a celles obtenues par Bationo (2004) au
Burkina Faso dans les parcs a baobabs du plateau central qui sont de 250, 220 et 60 pieds/ha
respectivement dans les parcs de case, de village et de brousse. Par contre, elles sont
comparables a celles obtenues dans les parcs de Fuaidherbia alhida au Nord Est de Maroua au
Cameroun qui se situent entre 8 et 35 arbres/ha (Seignobos, 1982 cité par Boffa. 2000). (est
le cas également dans les parcs de Vitellaria paradoxa de Korhogo en Cote - d'ivoire entre
15 et 30 arbres/ha (Ruyssen.1957. cité par Boffa, 2000). Du point de vue des autres
caractéristiques structurales étudiées telles que le diamétre moyen. le recouvrement moyen. la

hauteur moyenne. sauf le nombre moyen de paliers, les valeurs les plus élevées sont
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enregistrées a Sédhiou. Cette variabilité entre ces deux régions pourrait conforter I"hypothése
de Kouyaté et a/. (2011) selon laquelle la variabilité élevée parmi les caractéristiques pourrait
¢tre due a la pression humaine qui aurait procédé a sa propre sélection du matériel végétal. En
outre. le constat fait sur le diamétre moyen & Kolda. qui croit des parcs de case vers ceux de
brousse, a été observé par Bationo (2004) dans le plateau central du Burkina Fasso. Aussi. le
fait gue le nombre moyen de paliers soit plus éleveé dans les parcs de Kolda contrairement a
Sédhiou pourrait étre lié a I'importance du phénoméne de ["'émondage qui ne tient pas comple
des bourgeons terminaux. Car cette pratique permet le développement de jeunes rameaux
chaque année (Assogbadjo, 20006. citeé par Bationo, 2010).

Ces caractéristiques structurales traduisent ditférentes structures et sont principalement liées
aux modes de gestion qui varient d’'une communauté & une autre et d’un agriculteur a un autre
{Walaka et @/, 2005). Elles sont aussi influencées par I'évolution démographique (Botfa.
2000) de méme que le type de dispersion ou de genese (Howe, Miriti, 2004 cités par
Andriantsaralaza et «/. 2010). Ainsi. selon les classes de diameétre, on a trois types de
structures. D’abord, 1l y a la distribution en « L », rencontrée dans les parcs de brousse de fa
communauté rurale de Sakar. Elle est caractérisée par la répartition décroissante des
individus, des petites classes de diametre vers les grandes classes (fig. 9). Ces parcs sont
dynamiques et ont une structure équilibrée. Les effectifs diminuent et se stabilisent plus ou
moins dans les grandes classes de diamétre. Le résultat final est un renouvellement constant
du peuplement arborescent. La forte présence de jeunes individus dans ces parcs pourrait €tre
expliquée, par la germination en cohorte (Kokou, 1992, cité par Wala et af 2005).
Contrairement, aux structures en « L. » déterminées dans le plateau central du Burkina Faso,
ces derniéres se rencontrent dans les parcs de case et caractérisent la volonté des habitants
d’assister et de favoriser la régénération du baobab a proximité des habitations pour faciliter
"acceés aux produits et affirmer leur droit de propriété (Bationo et /., 2010).

Ensuite, il y a la distribution en « cloche »plus observée dans I’ensemble des parcs de Sédhiou
et Kolda. Cette structure est caractérisée par de plus grands effectifs dans les classes
moyennes de diamétre par rapport aux petites et grandes classes de diamétre. La régénération
potentielle est trés faible voire nulle. Ceci pourrait étre donc expliqué par la recolte
systématique de fruits réduisant fortement le potentiel séminal édaphique (Kokou. 1992 cit¢
par Wala et al 20035), les feux de brousses auxquels les jeunes sujets de baobab sont
vulnérables (Colliére, 2002). les pratiques agricoles et pastorales a travers les défrichements.
la dent du bétail et la surexploitation de I'espéce en particulier de ses feuilles (Cissé et Gning.

2013). En effet. il est noté que les arbres prisés pour leurs feuilles sont fréquemment mutil¢s
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pour les empécher de produire des fleurs {Assoebadjo et Loo. 2011). Ce manque de floraison
entraine une absence de production fruitiere. qui a un impact négatif sur la disponibilité de
semences. Aussi, la combinaison des effets comme le teux et le paturage induise une mortalité
tres élevée lors de la régénération. comprometiant sérieusement le renouvellement des espéces
dans un peuplement (Sokpon et «/. 2006). En plus. lors des récoltes (feuilles. écorces).
aucune classe de diameétre n'est épargnée, plus particulierement les petites classes ol le degrd
d’anthropisation est souvent plus élevé (fig.27). Cette situation pourrait étre aussi a 'ongine
de la perturbation de [a régénération des populations. Cest pour cela que De Madron ct
Daumerie (2004) ont rappelé la nécessité de ne pas exploiter des arbres qui n’ont pas encore
atteint leur diametre efficace (fixé par espece) de fructification afin de ne pas réduire le
potentiel de régénération. Donc, tous ces facteurs biophysiques entravent le développement
des jeunes plants de baobab en milieu naturel (Bationo. 2003 b, cité par Bationo. 2009. En
effet. dans beaucoup de parcelles. au-dela des modes inappropriés de prélevement. des traces
de feu. de culture et de paturage elc.. ont ét€ relevées.

Enfin, la distribution en « J » caractérise la maturation et la stabilisation de la population. Ceci
pourrait étre expliqué par un vieillissement de Ja population qui n’est pas renouvelée grace a
la régénération. [.a culture du baobab demeure influencé par de multiples contraintes socio-
é¢conomiques (Bationo, 2003, cité par Bationo et «/., 2010). En eftet, le temps nécessaire pour
que I’arbre commence a produire des fruits. Foptimisme des populations sur lc caractere
inépuisable de la ressource et I'existence de certaines croyances mystiques constituent en
générale des obstacles majeurs aux populations locales pour qu’elles plantent et entreticnnent
les jeunes sujets. Par ailleurs, les espéces dont les fruits sont consommeés, commce ¢’est e cas
pour le baobab, rencontrent généraicment des problémes de régénération (Thiombiano et af..
2010}, C’est pourquoi Bationo (2009) souligne que la régénération artificielle du baobab reste
marginale au Sahel. En plus. dans la majeurc partie de V'aire de répartition ou les arbres sont
inclus dans des systémes de production, les populations de baobab seraient en train de
décliner car les jeunes plants et tiges ne bénéticient pas d'une protection sutfisante pour
assurer leur survie (Assogbadjo et Loo. 2011). Un autre aspect notamment le foncier pourrait
constituer un facteur bloquant. En etfet, selon Savard (2003). au Sahel la plantation d un
arbre s avére un acte complexe, du fait que planter un arbre signifie souvent 'acquisition de

la terre ot il est planté. Une chose pas toujours aisée.
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%+ Anthropisation

L."anthropisation découle des facteurs socio-¢conomiques notamment 1 utilisation des produits
issus du baobab dans ces zones. Cela pourrait expliquer la différence gui existe dans la
répartition des signes d’anthropisation au niveau des pares et sclon les types de parcs. Ces
différences traduisent les niveaux de pratiques et d’usages des produits qui existent entre les
communautés rurales voire méme les régions. A ["échelle régionale, a Sédhiou. les parcs de
case et de brousse sont dominés par |'écorcage alors que dans les parcs de village ¢ est
'élagage. Par contre a Kolda. dans les parcs de case et de brousse, I’élagage constitue le
principal facteur anthropique contrairement aux parcs de village ou I’écorgage est plus
marqué. Ces résultats confortent I'idée de Bationo (2004) selon laguelle I'accés aux produits
des parcs de baobabs dépend du type de parc, des produits recherchés et des régles familiales.
Il s’y ajoute que I'utilisation du bacbab différe d’une zone 4 une autre (Assogbadjo et Loo.
2011) de méme que le savoir botanique et lutilisation des plantes varient selon
["appartenance ethnique (Diallo et Mahmoud. 1995c¢ités par Savard, 2003). Aussi. il y'a des
plantes qui sont fortement utilisées en fonction de leur disponibilité et des considérations
socio-économiques (Ganaba et «/.. 2005). Néanmoins, il a été noté 1'existence de deux ethnies
dominantes dans les deux régions concernées. A Sédhiou (moyenne Casamance), 1'ethnie
mandingue domine alors qu'a Kolda (haute Casamance) c’est 'ethnie peul qui domine
(Paderca. 2008), avec leur rapport a la ressource. Les feuilles de baobab entrent & 100% dans
I"alimentation des peuls (Cissé¢ ct Gning, 2013) contrairement aux mandingues qui ne
I"utilisent que trés rarement dans leurs activités culinaires.

[intensité d’anthropisation est trés élevée dans la zone d'étude, a Seédhiou les valcurs
trouvées sont de 87,5 %. 52.94% et 48.87% dans les parcs de case, village ct brousse
respectivement, alors qu'a Kolda elles sont respectivement de 66.29 %, 56.05 % ¢t 44.44 %
dans ces parcs. Ces résultats trouves sont supérieurs & ceux des parcs a baobabs de Bala.
Koussanar (Tambacounda) ¢t Dar Salam (Kédougou) ou 'intensité d anthropisation s ¢léve
respectivement a 33 %, 20 %. ¢t 42 % (Sanogo et Tamba. 2012). Cela montrent a quel point
les parcs de Sédhiou et de Kolda sont anthropisés et par conséquent menacés, puisque la
récolte des produits dans la nature ¢st parfois incfiicace et destructive (Wickens, 1997). Les
pratiques d’exploitations observées sur le terrain 'attestent ¢t semblent ne pas garantiv la
pérennité de 'espéce (voir photo 1). Or. il est important d’observer certaines régles de gestion
et d exploitation durables. D aprés [Fortin et ¢f.. (1990). cité par Savard (2003). 1"écorce peut
¢tre prélevée lors de la remontée de la séve sur une hauteur d'environ 1.5 m et sur toute fa

circonférence. Mais pour Ganaba S. et «f., (2005), I"écorgage sur le pourtour entier du tronc
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de certains arbres tels que le baobab rend ia plante vulnérable aux parasites. a 'aridité du
climat et a la difficulté d’alimentation hydrique (phloéme endommagé). Par contre pour
I"élagage, Alexandre (2002) estime que 1'exploitation du feuillage doit respecter la pousse
apicale. Celle faite en fin de saison des pluies respecte le rythme de la plante car ayant pu
reconstituer ses réserves. Ainsi pour une exploitation durable de cette espéce, deux stratégies
ont ét¢ mises ¢n ceuvre (Dupriez et De Leener, 1993, cités par Colliére 2002). L.a premiére
s'agit de I'exploitation sur un cycle de trois ans consistant en une alternance de phases
d'exploitation des feuilles et des fruits et de phases de reconstitution des organes végétaux. La
deuxiéme est I'exploitation polyvalente extensive consistant en un prélévement constant mais
modéré de tous les organes. Car une exploitation correcte doit donc maintenir un équilibre
dynamique entre production et prélevement (Kairé, 1999 ; Mbaye, 2010). Mais dans la plupart
des cas, ces stralégies ne sont pas mises en pratique d’ot des récoltes immodérées et
continues de fruits, de feuilles et d’écorces qui ne donnent pas suftisamment de temps aux
arbres pour reconstituer des réserves pour leur croissance et pour plus de production.
Egalement, Savard (2003) rapporte que les blessures qui résultent de la cueillette des feuiltes
perturbent la croissance et la reproduction du baobab. L’écorgage intensif qui atteint parfois
les cellules du cambium pourrait étre a I'origine de la mort sur pied de I'arbre et de sa chute.
En effet, les observations faites lors des inventaires montrent que |"écorgage peut engendrer
dans certains cas des attaques de termites avec une probabilité de pourrissement les années de
bonne pluviométrie. Ces mauvaises pratiques ont poussé Brun(1969) cité par Kaire (1999). a
souligner que la pression anthropique sur le milieu naturel dépend des techniques
d’exploitation.

L évolution du degré d’anthropisation, qui diminue suivant la toposéquence des parcs de
village vers les parcs de brousse. pourrait étre due a la proximité et a accessibilité de la
ressource. Ceci a ¢té méme confirmé par Sanogo et Tamba (2012) qui rapportent que les
parcs de baobab de Bala, dans la région de Tambacounda, situés tout le fong de la route
nationale 1 (Tambacounda-Goudiry) subissent de fortes pressions depuis que cette route a été
goudronnée. En effet. cette route constitue un facteur de désenciavement des produits du
baobab. De méme, selon Kairé (1999) la distance du village semble avoir un effet sur lcs
quantités prélevées. En effet. plus les parcs sont proches des concessions (cases). plus tls sont
sujets a des faits anthropiques c¢'est-a-dire plus exploités contrairement aux parcs de brousse.
plus difficile d"accés et, souvent. trés éloignés (Ouedraogo. 1995 : Cissé et Gning. 2013). Ces
observations s appliguent également au Burkina Faso sur deux terroirs (Watinoma ¢t Dossi),

ol le taux d’émondage de Faidherbia albida apparait plus élevé sur les sites les plus proches
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des lieux de résidence (Depommier et Guerin., 1996). Cette anthropisation, plus intense dans
les parcs proches des concessions, diminue fortement la régénération et accentue leur niveau
de dégradation (Kairé, 2004). Une telle situation serait a |’origine de la faible régénération
dans les parcs de case et de village de Sédhiou. Cette absence de jeunes baobabs souvent
observée dans les paysages anthropisés est confirmée par Tassin (2010). Par contre, cela laisse
présager une mauvaise gestion de ces parcs. Car, il n’est pas possible de concilier
surexploitation et gestion durable (Mbaye, 2010). Pourtant plusieurs auteurs confirment la
bonne gestion des parcs aux abords des villages, avec un nombre assez élevé de jeunes
arbres. Des études récentes faites en Afrique ont montré que les jeunes individus de baobab
étaient spécialement agrégés dans les village (parc de case) et les champs (parc de village)
(Venter et Witkowsi, 2010 cités par Andriantsaralaza et al/, 2010) et que les niveaux
d’intensités de gestion diminuent a mesure qu’on s’éloigne des concessions(Morgan, 1969,
cité par Boffa, 2000). Ceci est en phase avec les observations de Gustad (2001), cité Savard
(2003) au Mali, ou les sujets de baobab sont plus nombreux et plus jeunes dans les champs de
case. Toujours au Mali, ces observations s’appliquent notamment au Sud-ouest et au Sud- est
d’aprés (Duval, 2007) et (Dhillion et Gustad, 2004) cités par Andriantsaralaza et al. , 2010.

Photo 1 : Effets mauvaises pratiques d’écorcage (A) et d’élagage (B)

¢+ Fructification
Les différences notées sur I’évolution du degré de fructification suivant la toposéquence, avec
une décroissance des taux de fructification des parcs de case a ceux de brousse a Sédhiou
contrairement a Kolda ou c’est I'inverse, résultent de I’aptitude des arbres a fructifier au
niveau de ces différents types parcs. Cependant, plusieurs raisons expliquent cette faible
fructification principalement liée a I’absence de floraison. Ceci pourrait étre expliqué soit par

I’age, auquel est liée la dimension du diamétre de I’arbre, soit aux phénoménes biologiques
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ou soit a I'intensité de anthropisation. En effer,  les arbres trés jeunes ou trés agés. ne
fructifient généralement pas. Aussi. le fait que certains individus de baobab ne produisent pas
de fruits a I"age adulte peut étre dii & 'incompatibilité du systéme de reproduction ou 4 la
consanguinité génétique (Assoghadjo et «f. 2008). Ce qui justifie les propos de Bolta (2000
guand 1l affirme gue les fluctuations de rendement pourraient étre aussi ducs an taux de
réussite de la pollinisation. A cela s’ajoute.  les arbres dont les feuilles sont prisces
généralement pour des raisons d exploitation. sont fréquemment mutilés avec comme eflet
'absence de floraison (Assogbadio et Loo. 2011). Ce qui a drailleurs empéché la
fructification des sujets de baobab dans les parcs de case ¢t de village dans I¢ platcau central
du Burkina Faso. o0 la plupart d’entre cux sont fréquemment émondés (Bationo ¢t /. 2010).
En outre, selon les populations de Dar Salam. dans la région de Kédougou, toute branche
totalement élaguée peut ne pas produire de fruits dans les 8-10 ans qui suivent I'¢lagave
(Sanogo et Tamba. 2012},

Les résultats obtenus de I'évolution du degré de fructification, suivant les classes de diamétre
(hg.1), laissent présager de ["existence d une corrélation entre le niveau de production et la
dimension de I'arbre. Ce qui a €té alfirmé par des auteurs comme Boffa (2000), Menga et o/
(2012) et Depommier (1998). Boffa (2000) a signalé vne tendance évolutive de la production
potentielle de fruits liée a la dimension de "arbre. Dans son exemple, puisé des études de
Ruyssen (1957), il donne le cas de Vitellaria paradoxa et explique qu’il commence a
produire entre 15 et 20 ans et accroit son rendement qui devient significatif vers 40 a 50 ans
pour fléchir au bout de 200 a 300 ans. Cette réalité est appuyée par Depommier (1998) pour
qui la floraison et la fructification sont tres significativement influencées par la dimension de
{*arbre. En outre au Mali. dans deux sites aux taux de fertilité variés, il a €té constaté que la
production fruitiere d' Acacia raddiana €tait corrélée au diametre de 'arbre (Cissé (1983). cité
par Boffa, 2000). Ce qui peut étre en accord avec les résultats de cette présente étude sur les
parcs a4 baobab qui ont montré des tendances semblables, particuli¢rement dans les parcs de
Kolda ou le niveau de fructification croit entre les deux premieres classes de diamétre, avant
d’attendre son pic dans la troisieme classe et de descendre dans la quatrieme classe (f1g.25).

S agissant de la variabilité, accentuée par le niveau de fructification entre les sujets de
baobab, elle est notée partout dans les parcs ou on rencontre les individus qui fructifient
faiblement, moyennement ou fortement. Cette variabilité a €té corroborée par certaing aufeurs
dont Breman et Kessler (1995) cités par Bofta (2000) qui rapportent que, parmi les especes de
parcs, la variabilité de la production des fleurs et des fruits, a la fois entre les especes. entre

les individus de la méme espéce et d une année sur "autre, est plus prononcée que celle de la
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production foliaire. Pour ce qui est du niveau de fructification, essentiellement fort dans les
parcs de Sédhiou et faible dans ccux de Kolda. il est principalement influencé par trois
facteurs a savoir le matériel végétal. les conditions des sites et les modes de gestion gui
varient d'un site a un autre. Pour e matéricl. il se pourrait qu’il seit a origine de la
variabilité de cette production frutticre différente. Du point de vue de la hauieur. la dittérence
se fart sentir avec des individus de taille plus haute qui se rencontrent & Sédhiou. Aussi. cette
ditférence de taille pourrait influencer le niveau d’anthropisation des parcs. En effet. ceux de
Kolda sont plus élagués et/ou émondés que ceux de Seédhiou, avec comime conséquence une
diminution de la production fruitiere. Quant aux conditions du site, I'impact serait faible car la
différence édapho-climatique est supposée ne pas étre tellement significative, puisqu’on est

l dans la méme zone géo-climatique.
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Conclusion et perspectives

La présente étude constitue une premiere étape afin de contribuer a une meilleure
connaissance des caractéristiques biophysiques des populations de baobab dans les régions de
Sédhiou et de Kolda, en fournissant des informations utiles pour une meilleure gestion
durable. Cette étude a permis d’appréhender les questions de dynamique, d’anthropisation et
de production. 11 convient de noter que les résultats obtenus ont confirmé I'importance des
services rendus aux populations locales par les produits du baobab. Seulement, cela ce traduit
par de fortes pressions anthropiques sur les différents parcs a baobab d’ou leur tendance vers
une dégradation a cause des mauvaises pratiques de gestion.

En effet, on a noté des structures qui différent d’un parc a I'autre, liées aux modes de gestion
des baobabs dans les parcs, et qui varient d’une communauté a une autre. Cependant. la
structure en « cloche » et celle en « J » dominent dans I’ensemble des parcs. Elles traduisent
une population caractérisée par une absence de régénération et un vieillissement des
individus. En ce qui concerne 1’anthropisation, le degré suit la toposéquence des parcs el
diminue des parcs de case vers ceux de brousse grice a ’accés et & la proximité. Egalement,
la répartition des types d’anthropisation varie selon les types de parc et les localités, avec des
méthodes de prélévement observées notamment les pratiques d’écorgage et d’élagage.
associés aux feux de brousse, au surpiturage et aux travaux champétres qui restent
inappropriées a la survie de I'espéce. Ces méthodes influencent négativement la productivité
des baobabs, plus particuliérement leur fructification. Pour cette derniére, il apparait que les
parcs 4 baobabs de Sédhiou ont un fort niveau de fructification contrairement a ceux de Kolda
ou le niveau est faible. L évolution du degré de fructification respecte aussi la toposéquence
des parcs. En partant des parcs de case vers ceux de brousse, elle reste croissante a Kolda et
décroissante a Sédhiou. En outre, les résultats des caractéres morphologiques des populations
de baobab étudiés ont donné des valeurs dendrométriques plus élevées a Sédhiou peut étre dii
par la variabilité¢ du matériel végétal. Ce qui pourrait en partie, en dehors des modes de
gestion, étre 4 origine de la forte fructification des baobabs a Sédhiou, contrairement a
Kolda ot la fructification reste dominée par le niveau faible.

Par ailleurs, pour renverser cette mauvaise gestion et le processus de dégradation de ces parcs.

il s’avére nécessaire de mettre en ceuvre un certain nombre de stratégies dont :

+ La sensibilisation des populations sur la dégradation des parcs et leurs importances

socio-économiques;
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La formation sur les méthodes rationnelles d'exploitation et de prélévement
notamment ["élagage et }'¢ecorgage ;
L adoption a large échelle de plantations maraichéres de baobab. pour accroitre
I"approvisionnement en feuilles (Bationo, 2009) et limiter la cueiliette intensive que
subit I'arbre {Olivier et «f.. 2006) ;
La domestication du baobab grace au greffage. pour rajeunir les populations et

favoriser 'intégration de |'espece dans le paysage agraire.

En perspective en ce travail loin d étre exhaustif. 1l serait intéressant d’explorer certaines

pistes de recherches a savoir :

&
L4

»
>
.0

la variabilité¢ de baobab au Sénégal ;

I’adéquation de la variabilité du maténiel végétal par rapport a une production donnée

(fruit. feuiile. écorce etc.) ;

leurs exigences écologiques et leurs méthodes sylvicoles appropriées ;

les relations entre la dimension de 'espéce et la production de fruits et/ou de feutlles,
mais également la qualité des fibres de 1"écorce :

"intensité et la fréquence d écorgage et leur impact sur [a productivité et la survie de

I'espéce.
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ANNEXE

Fiche de relevés de la végétation et du milieu
A-Description du milieu

I-ldentification de relevé

Site n® : Coordonnées GPS : Relevé n® : Date
Emplacement du relevé : Champ de case/Champ intermédiaire/Champ de brousse/ jachére / forét
lI-Description géomorphologique du milieu

I1-1-Type de relief

Valiée : [ Plateau : i Pente : I Colline :

I1-2-Type de sol

Lateritique : [] Argileux : [0 Sablo argileux : [] Sableux : ]

Hi-Perturbations

Perturbations Récentes Anciennes Absentes

Coupes illicites

Ecorgage

Passage de feux

Emondage abusif

Traces de patures

Cultures

IV-Erosion

Faible Moyenne Forte

Erosion

Ravine

Nappe




V-Etat général de la parcelle

B- Relevé de la végétation

Fiche N oot DAEE i

Site n° : Coordonnées GPS : Transect n® : Direction :

N° | Especes Diameétre Hauteur | Diamétre Distanc | Observation
(m) houppier e arbre
0,3m/1,30m 1,2,3,4,5,6 et
a,b,cd
1 / /
2 / /
3 / /
4 / /
5 / /

1: mort sur pied, 2 : élagage ; 3 : écorgage ; 4 : chute ; 5 : autre ; a : ne fructifie pas ; b : faiblement

fructifié ; c : moyennement fructifié ; d : trés fructifié

n




Tableau 5 : Répartition des différents parcs dans leur localité

REGIONS Communauté rurale | Villages Types de parcs
Marakissa Tobel Case
Tandioufa Case
Dianabo Case
SARE BIDII Boguel Village
Tabassaye Yéro Village
KOLDA Sinthian Thierno
Noumou Village
Bayoungou Village
RSty Yaou ndar Maoundé | Village
Sinthian Aliou Village
Goumbantang Brousse
Bougnadou Village
SARAY Bougnadou Brousse
Sinthian Fodé Brousse
Sinthian Maoundé Brousse
SEDHIOU Boudiantou Brousse
Fololo Birane Brousse
BOGHAL Saré Mody Ka Brousse
Sénoba Brousse
Sénoba Case




